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Hosszabb sziinet utin idén augusztus-
ban kezdtem kényszertiségbdl ismét fog-
lalkozni rendorségi kopésagokkal. Else-
jén éjszaka ugyanis betortek hozzam, és
mig én az egyik szobdban aludtam, a ma-
sikbél elvitték hordozhaté komputere-
met. A tettesek kiegyenstlyozott, vidam
emberek lehettek. Haloszobam nyitott aj-
tajat kitimasztottak két szényeggel, hogy
a huzat be ne csapja az ajtot, a tévé és a
nyitott ajté kozé pedig a hallban leraktak
két széket, és — igy képzelem el - elmé-
lyiiltek az éjszakai pornéesatorna altal ki-
nélt vizudlis gyénydriiségekben. Dolgo-
z0szobdmban egyébként iréasztalom fi-
6kjait is dtvizsgdltdk; az ott taldlt eurdkat
mas nyugati pénzekkel egyetemben a
hozzdjuk tartozd pénztircakkal egyiitt
gondosan leraktdk a padléra, és ott is
hagytdk hidnytalanul. Csak komputerem
érdekelte Oket. A karfelvételi jegyz6-
konyvben és a feljelentésben az igazsag-
nak megfelelGen az dll, ,hogy a lakés be-
jérati ajtaja nem volt ugyan kulcsra zarva,
de az ajton kilines helyett gomb talalhato,
igy az ajtot csak kulcesal lehetett volna ki-
nyitni”. A karfelvételi jegyz6konyv, me-
lyet a Generali-Providencia Biztosité Rt.
szakértoje is aldirt, megdllapitja, hogy ,a
rendbrségi feljelentés szerint az ajtot rigli-
hizas modszerével nyitottak”. De nem-
csak a feljelentés tartalmazza ezt a megal-
lapitast, hanem a betorés napjan késziilt
rendérségi jegyzokonyv is.

A nyomozas felfiiggesztésérdl szolo
hatdrozatba az V. ker. rendérkapitdnysdg
biiniigyi osztalyvezetdje, T. A. rendér al-
ezredes (e cikkben a biztonsdg kedvéért
nem irom ki a hivatalnokok nevét) kar-
szakérti éleslatassal belefogalmazta,
hogy én feljelentést tettem ismeretlen tet-
tes ellen, aki lakasomban ,besurrandsos
lopds modszerével (alkalmi) lopas biin-
cselekményt kovetett el.” Sejtelmem sem
lehet arrol, hogy képésagbdl, szokasbol
vagy szérakozottsaghol tette-e ezt. En
mindenesetre atsiklottam a ,besurrana-
sos lopas” kifejezésen, pedig jelenlétem-
ben a ,besurrands” kifejezés és fogalom
addig sem irasban, sem szoban nem me-
riilt fel, és persze a feljelentésemben sem

szerepel. Ugy latszik, a hivatalos iratok
stilusa egykettére megbénitja koncentré-
loképességemet, igy hat alairtam az ok-
manyt. Ennek kovetkeztében a Generali-
Providencia Biztosité Rt. két fGtisztvise-
16je, P. Z. csoportvezetd és K. Gy. vezetd
karszakértd tudathatta velem: , A rendér-
ségi hatdrozat a nyomozas eredményeit
figyelembe véve dllapitja meg a behatolds
modjat”, kdromat tehdt — mintegy
400000 forintot — nem all modjukban
megtériteni.

Természetesen nem dllithatom, hogy
renddrtisztvisel6k valamilyen okbdl szi-
vesen tesznek szivességet a biztositonak;
és azt sem allithatom, hogy a biztosito-

‘térsasig dijazza vagy egyéb elismerésben

részesiti vezetd alkalmazottait, ha ezek
sporolni tudnak neki; vagy rossz néven
veszi t6liik, ha nem igy jarnak el. Hogyan
is bizonyithatndm eftéle sejtelmeimet, ha
netantan rajuk bukkannék lelkem mély-
ségeiben? Masrészt viszont nem birok el-
képzelni olyan besurrané tolvajokat, akik
székeket helyeznek el a tévém elott, majd
el6kotorjak eurdimat, csakis abbdl a cél-
bél, hogy demonstrativ pétosszal a pad-
l6n hagyjdk cket. llyen besurrané tolvaj
nem létezik. Besurrandsrdl fantazialé
rendOrtiszt viszont létezik. Ezt a két tényt
nyugodtan megdllapithattam, és aztén le-
vontam a Generali-Providencia Biztosito
Rt. moraljaval kapcsolatban a magam eg-
zaktul taldn nem bizonyithatd, mégis el-
harithatatlan kovetkeztetéseit, és napi-
rendre tértem az {igy felett.

Igen 4m, csakhogy december 12-én
tjabb levelet kaptam az V. keriileti rend-
Grkapitanysagtol, és ez ismét felébresz-
tette érdekl6désemet e testiilet irant. Ar-
rol értesiiltem, hogy augusztus 28-én,
vagyis harom és fél honappal ezel6tt koz-
uti kozlekedési szabalyok kisebb foku
megsértése miatt Stezer forint pénzbir-
saggal sijtottak, melyet egynapi kozér-
dekti munkdra vagy otnapi elzardsra val-
toztathatok at. A levél kozli velem, hogy
fizetési kotelezettségemnek mind ez ide-
ig nem tettem eleget. Ez kétségtelen tény,
mely taldn indokolhatd lehetne azzal —
bar ez az indokolds a renddrségi szemlé-
let magaslatair6l nézve irrelevans —, hogy
nem is tudtam réla. A tovabbiakban a le-
vél aldirdja, B. A. rend6r szdzados felszo-
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lit arra, hogy tdjékoztassam munkaviszo-
nyomrél és jovedelmemrd], majd azt is
tudatja velem, hogy adatszolgaltatdsra
nem vagyok kotelezhetd. Am ha nem ta-
jékoztatom, akkor nem tudja levonni jo-
vedelmembél a birsagot, igy hat kozérde-
kii munka var, amelyre szintén nem kote-
lezhet senki, vagyis ha nem allok kotél-
nek, akkor vonulhatok a dutyiba. A fenn-
all6 rendelet napi ezerforintnyi érték el6-
allitasdra tart képesnek, tehat ez esetben
6t napot kel leiilndm - miért is?

Most itt félbeszakitom a torténetet,
hogy megjegyezzem: 1983 marciusa és
1986 szeptembere kozott Nyugat-Berlin-
ben éltem. Ez id6 alatt egyszer allitottak
meg rutinszerii koziti ellenSrzés okabdl
az autémat. Azota is gyakran tartozko-
dom Németorszagban, de egyenruhas
ttonallok egyszer sem zavartak a kozle-
kedésben. Demokracidkban ugyanis a
rendérség — ha a politikai és szocidlis fe-
sziiltség nem készteti elnyomo funkcik
gvakorlasara — az allampolgarok hatalmi
poziciébdl torténé molesztalasa helyett
mindennapjaik megkonnyitését, és a bii-
nozok lefiilelését tekinti feladatanak, N&-
lunk azonban most is, akarcsak a régi jo
pértallami rendszerben, heti gyakorisag-
gal, akcididOkben még gyakrabban szen-
vedtink el olyan rendéri molesztalast,
amelyre szabdlysértéssel nem adtunk
okot. December 12-én megtudtam, hogy
»2003-07-19-én 09:45 Grakor a 21-es fouit
3,5 km-szelvényénél — Hatvan iranyabol
Salgétarjan iranyaba gy vett részt a
kozati kozlekedésben, hogy a gépjarmi
érvényes kotelezd felelGsségbiztositasat
és a kornyezetvédelmi igazol6lapjat nem
tartotta magdnal, azt felmutatni nem
tudta”.

Ami a kotelezd felel6sségbiztositast il-
leti: ez nalam volt, de nem volt kedvem
el6kotorni. Vagy négy évtizeddel ezel6tt
eltokéltem, hogy agyalagyult elGirasokat
nem tartok be. Megmutattam a rend6rék-
nek szélvéda livegemen a vignettat, mely
igazolja, hogy keriiletemben ingyen par-
kolhatok. Ezt a vignettat kéztudomdsu-
lag csak akkor adjdk ki, ha a kételezd fele-
16sségbiztositast befizettem. Raaddsul a
biztositasi befizetéseket szamon tartja
egy komputeres rendszer, mely pillana-
tok alatt kikopi, hogy van-e tartozadsom
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vagy nincs. Ezt tudtak az intézkedd rend-
6rok, telefonaltak is, és két perc milva
kozolték, hogy csakugyan nincs tartoza-
som. Ha ilyen egyszertien elégitheto ki az
egyebként folosleges rendéri kivancsi-
sag, akkor miért tartsak err6l magamnal
igazolast? A komputeres ellen6rzés a mo-
dern informatikén alapulé allamigazga-
tas elvét koveti, az okvetetlenkedo rend-
6rok pedig a hatosag ok nélkiil is de-
monstralhaté hatalméanak elvét szemlél-
tetik, azt az elvet, amely a csendérlovak-
t6l a partéllami pimaszkodasig és tovabb
mindmdig érvényesiil. Ami pedig a zold-
kartyat illeti: ezt az ember megkapja, ha
uj autdt vesz, vagy ha az auté miszaki
vizsgdn ment at. Ha elvesztette - mint én
is —, akkor bemegy a miihelybe, ahol au-
tojat karbantartjak, és rogvest kap egy
djat. Mint ahogy én is kaptam néhany hét
miulva, amikor elvittem autémat a sz6-
ban forgé miihelybe.

Nem ismerem el az allam jogat arra,
hogy haszon és értelem nélkiil, pusztan
allampolgari jelentéktelenségem bizonyi-
tasa céljabol oktalan cselekedetekre kény-
szeritsen. Ezért az otezer forintot nem fi-
zetem be, noha irgalmas Osszeg, hiszen
itélhettek volna harmincezerre is. Biinte-
tésem feltehetGen nem sokkal teteme-
sebb, mint amennyibe tigyem az allam-
nak keriilt, hiszen a két intézked6 rendér-
6n és a telefon- és postakdltségeken kiviil
a mar emlitett rend6r szdzados asszony,
tovabbd egy zdszlosi beosztasban léve
szabélysértési segédeladd asszony is
munkaidejében bajlédott tigyemmel. (Es
ezzel a tovabbi proceduira kéltségeit nem
is vettem szamitasba.) Ami a kozhaszni
munkat illeti: ettdl nem zdrkozhatom el,
de efféle munkat tovébbra is csak a ma-
gam teriiletén vallalok. Az 6t napot vi-
szont szivesen lehtizom - 1960 augusztu-
sa Ota, amiota szabadultam a bortonbdl,
ugyis felgytilemlett bennem némi ,nosz-
tralgia”, hogy elhunyt bardtomnak, Géli
Jozsefnek a kifejezését haszndljam. De
mar most megkérem a legfébb tigyészt,
dr. P. P. urat, hogy amennyiben a rendér-
ség csotanyos vagy poloskds celldba he-
lyezne el, haladéktalanul vitessen dt az
tigyészség valamelyik patyolattiszta fog-
dajaba, mert noha nem vagyok bankar,
csak ird, a férgektol én is idegenkedem.
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